REKOMENDACIJE STOWARZYSZENIA EURO-ATLANTYCKIEGO

Polska a NATO

Teza: P6t roku po przyjeciu nowej Koncepcji Strategicznej Sojusz Pétnocnoatlantycki
zZmaga sie z powaznymi problemami. Najwazniejsze dotyczg trzech kwestii: reakcji na skutki
kryzysu finansowego, celow i przebiegu operacji libijskiej oraz konsekwentnej realizacji
strategii w Afganistanie. Polska opinia publiczna nie ma jednakze catkowitej jasnosci co do
stanowiska wtadz polskich w tych sprawach a czasem otrzymuje niezbyt spdjne sygnaty, nie

wiadomo, czy sg w tych sprawach polskie propozycje konstruktywnych rozwigzan.

1. Reakcja na kryzys finansowy.

Stany Zjednoczone i inni europejscy sojusznicy zapowiadajg i realizujg dalsze
ograniczenia budzetéw obronnych. Proces ten osiggnat faze krytyczng i moze
spowodowa¢ powazne ostabienie zdolnosci NATO do reagowania na sytuacje
kryzysowe. W tej sytuacji Sekretarz Generalny Anders Fogh Rasmussen
intensywnie propaguje idee tzw. ,Inteligentnej obrony” (Smart Defence), czyli
program zapewnienia wiekszego bezpieczenstwa za mniejsze srodki. Chodzi o

znacznie szerszg wspotprace pomiedzy cztonkami Sojuszu (lub z partnerami) przy



budowaniu niezbednych zdolnosci wojskowych, o koordynacje tych wysitkdw,
dzielenie sie doswiadczeniami, czy wspdlne okreslanie priorytetow. Role gtéwnego

posrednika odgrywatyby struktury natowskie.

Mozna odnies¢ wrazenie, ze polskie reakcje na ten pomyst, sg niechetne
Prezydent RP  podkresla, ze ,za mniejsze pienigdze nie bedzie wiekszego
bezpieczenstwa”, bronigc wysokosci ustawowo zagwarantowanego budzetu
obronnego (dzieki czemu, w odréznieniu od zdecydowanej wiekszosci panstw
NATO, nasze wydatki na obrone nie malejg a rosng. Nie ma jednak jasnej
deklaracji rzadu czy nie powtdrzg sie préby odchodzenia od tych ustaleA.
Jednoczesnie propozycje Sekretarza Generalnego NATO Andreasa Rasmussena
dotyczace ,inteligentnej obrony” oceniane sg w polskiej publicystyce fachowej
jako ,ratowanie sensu istnienia struktur NATO w warunkach budzetowych cie¢”,
ktoremu nalezy co najwyzej ,kibicowa¢”. Nie ma zadnego oficjalnego stanowiska,
jak NATO winno odnies$¢ sie do tej koncepcji i jakie nalezatoby ewentualnie podjgé

kroki w tej waznej sprawie.
2. Operacja libijska.

Polska dos¢ szybko podjeta decyzje, ze nie weZmie udziatu w operacji wojskowej
NATO i ograniczy sie w stosownym czasie do pomocy humanitarnej. Minister
Spraw Zagranicznych uzasadnit te decyzje naszymi ograniczonymi mozliwosciami,
co zostato przyjete ze zrozumieniem przez Srodowiska eksperckie oraz szerokg
opinie publiczng. Brakuje jednakze jasnego politycznego poparcia dla jej

przeprowadzenia.

Stato sie to szczegdlnie widoczne w wywiadzie jakiego Premier udzielit pieciu
waznym gazetom europejskim, w ktdorym zaproponowat, aby przed
podejmowaniem wspodlnej decyzji o interwencji w podobnych przypadkach,
wypracowac i przyjgc jednolite standardy reagowania na famanie praw cztowieka.
Sugerowat jednoczes$nie, ze w dotychczasowej praktyce stosowano podwdjne
standardy oraz hipokryzje dla wyboru dziatan tam, gdzie to wygodne. Wywiad
wywotat zaniepokojenie przede wszystkim w Waszyngtonie, Paryzu i Londynie.
Nalezy podkresli¢, ze postulat stworzenia jednolitych standarddw jest z wielu

wzgleddw nierealny i moze by¢ odczytany jako wyraz niecheci do interwencji tego



typu.

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego w wywiadzie dla portalu Onet.pl uzasadnit
nasz brak udziatu wojskowego w operacji libijskiej brakiem interesu narodowego i
mozliwosci. Stwierdzit: ,nie wolno zuzywac¢ zasobdw na dziatania drugorzedne...,
kosztem dziatan priorytetowych (dzisiaj te zasade naruszamy w przypadku udziatu

w operacji afganskiej...)".

Radca ministra obrony narodowej, generat Bogustaw Pacek na tamach ,Polski
Zbrojnej”, pochwalajgc powsciggliwg decyzje wobec akcji natowskiej w Libii,

jednoczesnie dodaje: ,,Oczywiscie nie jest problemem wystanie kilku F-16”.

Wszystkie te wypowiedzi stwarzajg wrazenie, ze Polska dystansuje sie od samej
idei prowadzenia przez Sojusz akcji w Libii i nie udziela jej politycznego petnego
poparcia.. Nadajg tez szczegdlnego znaczenia stowom Zbigniewa Brzezinskiego,
ktory w wywiadzie dla Rzeczpospolitej wyrazit opinie, ze , bytoby korzystniej dla
Polski, gdyby polski rzad bardziej czynnie wspart Francje, Wielkg Brytanie oraz

oczywiscie Ameryke...”
3. Misja w Afganistanie i przyszto$¢ NATO.

Na ostatnim spotkaniu ministrow obrony NATO sekretarz obrony Robert Gates
przestrzegat sojusznikéw, ze ,za duzo sie moéwi o wychodzeniu, a za mafto o

zadaniach, jakie pozostajg do wykonania”.

Prezydent RP, w obecnosci Sekretarza Generalnego NATO, na konferencji w
Warszawie (17.03.br) w swoim przemowieniu nie wspomniat o zadaniach i celach
misji w Afganistanie. Odnidst sie jedynie do harmonogramu stopniowego
wychodzenia naszych zotnierzy. Wysocy funkcjonariusze panstwowi czasami
sugerujg mozliwos¢ naszego weczesniejszego wycofania sie z tej misji. Dla
postronnego a zawfaszcza zagranicznego obserwatora, uprawnione wydaje sie
domniemanie, ze bardzo zalezy nam na jak najszybszym wyjsciu z tej operac;ji,
wtasciwie bez wzgledu na jej rezultaty, tylko przeszkadzaja nam w tym nasi

sojusznicy.

Zdaniem SEA przyczynia sie do pogtebienia wrazenia narastania postawy

roszczeniowej wobec Sojuszu wyrazajgcej sie tym, ze chcemy jak najwiecej od



NATO, w zamian dajgc mato. Wydawato sie, ze nowa Koncepcja Strategiczna i
zaktualizowane plany ,ewentualnosciowe” w petni nas zadawalajg. Postawa
roszczeniowa prowadzi do wykrzywienia wizerunku NATO, jako organizacji
narzucajgcej nam dziatania niezgodne z naszymi interesami. W tym kontekscie
ginie sens naszego wysitku i poswiecenia w dotychczasowych wspélnych

operacjach.

W $wiezo opracowanym pod patronatem Prezydenta Bronistawa Komorowskiego
Strategicznym Przegladzie Obronnym (s.9) szczesliwie odnajdujemy inng opcje. O
naszym zaangazowaniu w Afganistanie mozna przeczyta¢ : ,W dziataniach tych

widoczna jest konsekwencja wynikajgca z polskiego interesu narodowego, ktérym

jest wzmacnianie spoistosci i sity Sojuszu Potnocnoatlantyckiego, a tym samym

naszego bezpieczenstwa. Aktywno$¢ w Afganistanie sprzyja takiemu NATO, w

ktorym zasada solidarnosci jest niezmienna...”.

Rekomendacje:

1. Nalezy pilnie wypracowaé oficjalne stanowisko w sprawie inicjatywy Sekretarza
Generalnego Rasmussena, znanej pod nazwg Smart Defence i podac to stanowisko
do wiadomosci publicznej, a w szczegdlnosci Srodowisk najbardziej
zainteresowanych z kregow przemystu obronnego. Polska powinna przyjaé¢ postawe
aktywnego uczestnika tego projektu. Im bardziej aktywnie wyjdziemy naprzeciw
wspolnym programom modernizacyjnym, tym wieksza szansa na wtaczenie sie do
obiegu najnowszych powigzan biznesowych i najnowszych technologii; tym wieksza
szansa na odpowiednie przygotowanie do konkurencji i wspotpracy

miedzynarodowej naszej branzy obronnej.

2. Wobec operacji NATO w Libii nalezy wystepowac jako wspierajacy i solidarny jej
uczestnik. Jeszcze raz przeanalizowaé¢ mozliwosci dodatkowego takze politycznego

wsparcia dla podejmowanych dziatan.

3. Oceniajac misje w Afganistanie, nalezy regularnie informowac opinie publiczng o

postepach i problemach. Z wiarg w ostateczny, cho¢ moze wzgledny sukces, nalezy



stale wyjasnia¢, jakie sg cele operacji i jakie zadania stojg jeszcze przed nami.
Wystrzegac sie defetyzmu, co absolutnie nie powinno szkodzi¢ prawdziwosci relacji
z pola dziatan. Harmonogram wychodzenia, czy przekazywania odpowiedzialnosci
Afganczykom, nalezy przekazywa¢ w S$cistym porozumieniu z sojusznikami i

partnerami.

Nalezy wzmocni¢ polityke informacyjng rzadu w dziedzinie bezpieczenstwa
narodowego. Minister Spraw Zagranicznych powinien regularnie organizowaé,
wzorem dojrzatych demokracji, konferencje prasowe dla biezgcego wyjasniania
waznych problemdéw oraz prezentowania stabilnej, przemyslanej i jednorodne;j
koncepcji polityki zagranicznej polskiego rzadu. Zapis konferencji prasowych
ministra powinien by¢ bezzwlocznie umieszczony na stronie internetowej

ministerstwa.

Strategia bezpieczenstwa narodowego powinna opierac sie na jasno okreslonych
interesach narodowych i uwzglednia¢ mozliwosci panstwa. Jednak wsrdod interesow
narodowych nie wolno zaniedbaé¢ dbatosci o spoisto$¢ i site naszego Sojuszu
Pétnocnoatlantyckiego, ktory daje nam gwarancje bezpieczeristwa. Nie naleiy
réwniez w tej strategii ignorowa¢ wagi wartosci demokratycznych, bez ktérych

wiele naszych dziatan w polityce zagranicznej nie znajduje uzasadnienia.



