Marek Goliszewski

l. Uwagi do Raportu Zespotu ds. Koncepcji Dziatan w ramach Strategicznego Przegladu
Bezpieczenstwa Narodowego.

Generalnie:

Podzielam trafnosé opcji strategii operacyjnej Autoréw Raportu, takze naszkicowane wnioski i cele, z
whioskiem koricowym, aby upowszechnic¢ debate na temat bezpieczeristwa narodowego w
spoteczenstwie. Bardzo wazny jest zatem prosty jezyk tej debaty, w konsekwencji odhermetyzowanie
stownictwa Raportu. Debata jest tez o tyle konieczna, aby ostabi¢ — na co wskazujg Autorzy w
ostatnim zdaniu Raportu (s.43) — rywalizacje naktadéw finansowych Paristwa na bezpieczeristwo
narodowe z redukcjg wydatkéw budzetowych, ktérg to walke z reguty wygrywa ,redukcja”.

Wydaje sie tez, ze Prezydent RP powinien otrzymac bardziej precyzyjne Rekomendacje (jeden
program operacyjny oraz zalecenia), oparte na przyjetych trzech scenariuszach ksztattowania sie
otoczenia bezpieczenstwa Polski. Rdzne ,problemy” do rozwigzania w takiej Rekomendacji powinny
opierac sie na réznych ,scenariuszach” np. ,zadania dla sit zbrojnych” na ,,scenariuszu negatywnym”.
Mam nadzieje, ze wyrazam sie w miare jasno, co dotyczy takze uwag szczegdétowych ponizej. W razie
potrzeby stuze bezposrednig rozmowsg i wyjasnieniami, zdajgc sobie sprawe ze skomplikowania
,materii”, ktédrg omawiamy. Tym wieksze moje podziekowanie i uznanie dla Autoréw.

1l Dodatkowe uwagi do Raportu Zespotu ds. Koncepcji Dziatan w ramach Strategicznego
Przegladu Bezpieczeristwa Narodowego.

W uzupetnieniu uwag przedstawionych przeze mnie w dniu 9 pazdziernika sugeruje:

s. 2 —wyjasni¢ i rozwing¢ sens zdania: ,Nowe srodowisko bezpieczenstwa bedzie wymagad
wyspecjalizowanych agend z ptaska strukturg zarzadzania i subsydiarng hierarchicznoscia”.

s. 3 —wyjasni¢ ,renacjonalizacje polityki bezpieczeristwa w Europie”.
s. 5 —rozjasni¢ fragment: ,, Oznacza to, ze ... mocarstwa”.

s. 6 —w kontekscie fragmentu: ,,Polska ..... Stanami Zjednoczonymi” wyjasni¢, jaka to SZCZEGOLNA
role ma do odegrania Polska.

s. 7 — ,uprzystepnic¢” fragment: ,Niezbedne jest .... FAO”
oraz

s. 8 —rozwingc krétko ,,aktywne wptywanie na stanowisko Unii Europejskiej, prezentowane na forum
G20".



s. 9 —na czym polega NOWY etap cztonkostwa Polski w NATO i UE i jak Polska powinna do niego
przejsé?

oraz
wyjasnic stwierdzenie ,,poszerzenie wspdlnej kultury strategicznej w UE”
s. 11 — napisac czes¢ p. 3.2 ,,ludzkim” jezykiem.

s.12—-p.3.4 — zbyt ogdlnie | Nazwad instytucje ,po imieniu”.

s. 14/15 - rozjasnic tekst od stow ,, Tymczasem logika ....”. (co to jest ,,organiczna budowa kultury
strategicznej w UE"? i ,,utrwalenie paradygmatu UE jako aktora strategicznego?

oraz
O jaki kraj Polska powinna wesprze¢ dalsze rozszerzanie UE?
Na czym polega proces integracji jednostek wojskowych?

Jak rozszerzy¢ oferte ,,uwspdlniania” czesci posiadanych sit zbrojnych z wybranymi panstwami
cztonkowskimi?

s. 16 — p.4.1.2. — rozwing¢ caty fragment: ,Polska powinna takze oddziatywac na rzecz realnego
zwiekszenia europejskich zdolnosci wojskowych w drodze zaréwno relacji bilateralnych, jak i nowg
formute Europejskiej Polityki BezpieczeAstwa i Obrony, z koniecznosci opartej na zasadzie
wzmochionej wspoétpracy. ,,

s. 17 — p.4.1.5. — zostawitbym, ale sugeruje rozwingc¢ fragment ze s. 18 ,,Polska powinna dazy¢ ....
Rosja”.

s. 18 — p. 4.2.1. — uprosci¢ stownictwo!

p. 4.2.2. — zdecydowanie uproscic tekst, ktory jest hastowy, skrotowy i ekspercki (przedstawic
klarowne wnioski)

s. 22 — p.5 - rozwing¢ w kontekscie zadan kontrwywiadu p. a) i p. d)

s. 24 —trzeba bardzo wyraznie sprecyzowac jak podnies¢ range Centrum Antyterrorystycznego oraz
,ustawowe mechanizmy koordynacyjne” /to niezwykle wazne zagadnienie, ,,uregulowane” dzi$ w
praktyce , dobrg wolg” stuzb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo obywateli./

Po 11 wrzes$nia USA zdobyty sie na centrum autentycznie informacyjno — decyzyjnego. Powinnismy
zrobic to samo.

s. 25 — wprowadzi¢ wiecej informacji o CERT Polska i sposobie sugerowanego podniesienia rangi tej
instytucji.

s. 27/28 — postulat j.w. w odniesieniu do Rzgdowego Centrum Bezpieczenstwa



s. 32 — ujednolici¢ ,,spojrzenie” (dane) na problem gazu, z danymi Raportu opracowywanego przez
Zespo6t amb. J. Nowaka.

s. 34 —p. 6.2.3.6 — istnieje chyba sprzecznos¢ w zdaniu ,,ograniczanie paliw mniej oddziatywujgcych
na srodowiska”, zwtaszcza w kontekscie catosci fragmentu.

s. 36 — czy zdanie: ,,W odniesieniu do infrastruktury krytycznej oznacza to potrzebe opracowania i
statego aktualizowania planéw ochrony obiektéw oraz kluczowych elementdéw infrastruktury przez
ich wtascicieli i operatorow wspélnie z odpowiednimi organami ochrony cywilnej i organami
$cigania.” oznacza, ze takie plany nie istniejg? Jezeli tak, to napisa¢ to wyraznie.

s. 42 —fragment: ,,0znacza to konieczno$¢é zapewnienia spdjnosci systemu bezpieczeristwa panistwa
obejmujgcego zaréwno podsystem militarny, jak i pozamilitarny, co wymaga ustanowienia organu
koordynacyjnego na poziomie kierownictwa panstwa,” wymaga ztozenia bardziej konkretnej
propozycji wykonawczej

oraz

wyjasnic, co oznacza wniosek Autoréow, by powotac platformy koordynacyjne ds. terroryzmu,
cyberzagrozen, przestepczosci zorganizowanej, infrastruktury krytycznej i walki informacyjnej.
Nie powinnismy pozostawiac¢ tego w ujeciu hastowym.



