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Debata w SEA - Polityka zagraniczna i polityka bezpieczenstwa USA za

prezydentury Donalda Trumpa- mozliwe scenariusze.

W dniu 1 lutego 2017 roku odbyla sie¢ w Stowarzyszeniu Euro-Atlantyckim
debata na temat ,Polityka zagraniczna i polityka bezpieczenstwa USA za

prezydentury Donalda Trumpa - mozliwe scenariusze”.

Podstawowym problemem okazal si¢ wysoki stopien niepewnos$ci co do mozliwych
scenariuszy ze wzgledu na rozne, czgsto sprzeczne sygnaty pochodzace zarowno od
Donalda Trumpa jak tez z jego najblizszego otoczenia. Mozna jednak stwierdzi¢, ze
amerykanska polityka, za prezydentury Donalda Trumpa bgdzie miata w wigkszym
niz dotychczas stopniu charakter transakcyjny, a w o wiele mniejszym oparta bedzie
o wartosci, problemy demokracji 1 praw cztowieka. Oznacza¢ to moze prymat
czynnika ekonomicznego nad innymi. Jesli chodzi o ocen¢ zagrozen, to mozna si¢
spodziewa¢ zwigkszenia uwagi na mig¢dzynarodowy terroryzm, a takze problemy z
imigrantami w USA. Zapowiadane zwigkszenie $rodkéw na obron¢ bedzie
nakierowane nie tylko na odtworzenie zapasow srodkow, ale takze na wyrazne
wzmocnienie marynarki wojennej w tym takze korpusu Piechoty Morskiej, co moze
swiadczy¢ o gotowosci do zmierzania si¢ USA z rosngcg asertywnoscig Chin w Azji
Poludniowo-wschodniej, z czym koresponduje wyrazne przekonanie o potrzebie
zmierzenia si¢ z wyzwaniem, jakie w sferze gospodarczej stanowig dla USA Chiny.

Jesli chodzi o relacje transatlantyckie to zachodzi obawa, ze dla ekipy Donalda
Trumpa Europa nie bedzie szczegdlnie waznym, niezbednym politycznym partnerem,
o czym $wiadczy chocby stosunek do Brexitu 1 widoczna u niektorych
wspotpracownikow Prezydenta antyeuropejskos¢. Nie musi to jednak oznaczad
catkowitego odwrocenia si¢ USA od NATO. Moze to jednak oznacza¢ probe
dokonania zmian w Sojuszu przez wymuszanie wigkszego zaangazowania w walke z
terroryzmem 1 gotowoscig polityczng 1 wojskowg do wspierania USA w rozmaitych

misjach poza obszarem odpowiedzialnosci Sojuszu. Nalezy tez oczekiwaé



zwigkszenia naciskOw na wypetnianie przyjetych zobowigzan o powigkszaniu
wydatkéw obronnych do wysokosci 2% PKB. Nie wydaje si¢ jednak, zeby
zapoczatkowane w czasie poprzedniej prezydentury zaangazowanie USA we
wzmacnianie wojskowej obecnosci USA i NATO w Europie Srodkowo-Wschodnigj
mogto predko dozna¢ powazniejszego ostabienia. Utworzenie ,,Szpicy” czy
rozmieszczenie batalionow NATO w Polsce 1 krajach Baltyckich jest wynikiem
decyzji catego Sojuszu 1 wycofanie si¢ z nich byloby bardzo trudne. Wystanie do
Polski brygady jest co prawda decyzja wylacznie amerykanska, ale zwazywszy na to,
ze realizacja tego programu jest juz dalece zaawansowana i Kongres przyznat na to
odpowiednie $rodki, réwniez nie wydaje si¢ mozliwym rychle jego zaniechanie,
cho¢ nie mozna tego wykluczy¢ w przysziosci, kiedy pojawi si¢ problem przyznania
dodatkowych srodkow.

Ogromne znaczenie bedzie miato utozenie stosunkéw USA-Rosja. Z jednej strony
znane sg daleko idace zapowiedzi Donalda Trumpa o potrzebie ich rewizji i
ocieplenia, z drugiej jednak strony nowy Sekretarz Obrony gen. Mattis prezentuje
wobec Rosji bardzo twarde stanowisko. Sg wiec dobre powody aby mie¢ nadzieje, ze
cho¢ zmianie moze ulec retoryka, srodki 1 styl dziatania to zasadniczy zragb
amerykanskiej polityki nie ulegnie zmianie, jako Zze nie zmieniajg si¢ ani interesy
USA ani tez podstawowe ich zagrozenia. Jesli za§ dojdzie do jakiego$ ulozenia si¢ z
Rosja to nie powinno to sta¢ si¢ kosztem Europy, a to takze dlatego, ze Rosja jako
warunek wstepny do rozpoczecia rozmow stawia wycofanie si¢ NATO 1 USA z
obecnosci na wschodniej flance, co nie jest do przyjecia. Nie oznacza to mozliwosci
propozycji ze strony Rosji np. wyciszenia napigcia w Donbasie za ustgpstwa w innej
czesci $wiata jak choc¢by na Bliskim Wschodzie.

Zupelnie nie jest jasne do jakiego stopnia na ksztalttowanie polityki amerykanskiej i
jej utrzymywanie na tradycyjnym kursie wptyw moze mie¢ Kongres USA 1 silne
rozmaite lobbies (wojskowe, przemystowe), a takze osrodki analityczne 1
akademickie. Z jednej strony Donald Trump w czasie kampanii wyborczej pokazat
ogromng odporno$¢ na wplyw amerykanskiego establishmentu, niemniej jednak jego

wplywu na amerykanska polityke tak wyraznego w przeszlo$ci nie mozna nie



doceniac.

Tak wigec, cho¢ mozna mie¢ nadzieje, ze polityka obecnej amerykanskiej
administracji bedzie oparta na korekcie dotychczasowego kursu bez daleko idace;j
zmiany kierunku, to nie mozna jednak calkowicie wykluczy¢ zwyciestwa takich
scenariuszy jak wprowadzanie przez USA ekonomicznego protekcjonizmu i
narastania tendencji izolacjonistycznych, a nawet uleganiu pokusie powrotu do
lansowanej np. przez wplywowego wybitnego polityka Henriego Kissingera idei
,.koncertu wielkich mocarstw” tak bliskiej Prezydentowi Putinowi.

Jesli za$ chodzi o Polske, to o ile nawigzanie bliskich kontaktéw z nowa
amerykanska administracjg jest czyms$ oczywistym, to jednak nie mozna ksztattowac
naszych relacji z USA inaczej jak w kontek$cie europejskim. Kazda proba szukania
jakiego$ specjalnego wobec USA statusu kosztem pogorszenia naszych relacji w
ramach Unii Europejskiej jest zarowno szkodliwa jak i nierealna, jako ze dla USA
nasz kraj moze by¢ interesujagcym partnerem tylko wtedy, gdy jego glos bedzie miat

dostrzegalng 1 realng sit¢ w UE.



